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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug

(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu post¢powania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy:
PIEKARNIA KOTUN SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
z siedzibg w Kotuniu, ul. Siedlecka nr 11C, 08-130 Kotun,

karg pienigzna w wysokosci 1 500 zt (stownie: tysiagc pigéset ztotych) z tytutu niewykonania obowigzku,

o ktéorym mowa w art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, w nalezacej do przedsigbiorcy piekarni przy ul. Siedleckiej nr 11 C w Kotuniu
zakwestionowano 54 partie towaréw, w odniesieniu do ktérych nie uwidoczniono cen jednostkowych,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto
narusza § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania

cen towarow i ustug (Dz. U. 22015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 20-25.04.2022 r. inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy: PIEKARNIA KOTUN SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Kotuniu prowadzacego dziatalnosé

gospodarcza w piekarni przy ul. Siedleckiej nr 11 C w Kotuniu.

W toku kontroli, w zakresie przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towardw i ustug sprawdzono
260 partii towarow, z ktérych zakwestionowano 54 partie, tj.:
1. Kawa Tchibo Family 250 g,
Kawa rozpuszczalna Jacobs Cronat Gold 200 g,
Kawa Pedro’s Active 250 g,

Delicje Szampanskie malinowe 294 g,

Delicje Szampanskie wisniowe 294 g,
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5. Delicje Szampanskie pomaranczowe 294 g,
6
7. Lakotki ciastka kakaowe San 168 g,

8

Lakotki ciastka kokosowe San 168 g,
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9. Lakotki ciastka deserowe San 168 g,

10. Ciastka Petitki San 48 g,

11. Ciastka Petitki San 144 g,

12. Kisiel Stodka chwila malina-zurawina Dr. Oetker 32 g,

13. Kisiel Stodka chwila poziomka Dr. Oetker 31,5 g,

14. Kisiel Stodka chwila truskawka Dr. Oetker 31,5 g,

15. Kisiel Stodka chwila morela Dr. Oetker 30 g,

16. Kaszka ryzowa malina Bobo Vita 180 g,

17. Kaszka ryzowa banan Bobo Vita 230 g,

18. Zupa pieczarkowa Winiary 44 g,

19. Zupa fasolowa Winiary 63 g,

20. Zupa ogérkowa Winiary 42 g,

21. Zupa grochowa Winiary 75 g,

22. Sliwki suszone Helcom 150 g,

23. Morele suszone Kresto 200 g,

24. Zurawina Kresto 200 g,

25. Smietana fix Dr. Oetker 9 g,

26. Przyprawa korzenna Dr. Oetker 40 g,

27. Mak niebieski Helcom 400 g,

28. Galaretka brzoskwiniowa Winiary 71 g,

29. Galaretka wisniowa Winiary 71 g,

30. Galaretka cytrynowa Winiary 71 g,

31. Galaretka owoce lesne Winiary 71 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej nie uwidoczniono cen jednostkowych ww. towaréw, co narusza
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i uslug. Ponadto narusza
§ 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow i ustug.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu sprzedazy detalicznej
i Swiadczenia ustug uwidacznia si¢ cene oraz ceng jednostkowa towaru w sposob jednoznaczny, nie budzacy

watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazona w jednostkach pienieznych,
ktorg kupujgcy jest obowigzany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Ceng jednostkowag w mysl
art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktorego ilos¢ lub liczba jest

wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W mysl § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania
cen towardw i ustug, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub metr szescienny - dla towaru
przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetosci oraz kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego

do sprzedazy wedtug masy.
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Zgodnie zart. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug do przestrzegania

obowiazkéw zobowiazany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsigebiorca: PIEKARNIA KOTUN SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Kotuniu poprzez brak uwidocznienia cen
jednostkowych 54 partii towaréw w piekarni przy ul. Siedleckiej nr 11 C w Kotuniu, nie wykonal obowigzku
wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i uslug
tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy

porownanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkdw, o ktérych mowa w art. 4,
wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci
20 000 zt.

W zwigzku z powyzszym 26.05.2022 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej dziatajge
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku
wynikajgcego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strone¢ pouczono o przystugujacym jej prawie

wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddw i materiatow.

W pismie z 06.06.2022 pracownik kontrolowanego przedsiebiorcy poinformowal, iz nieprawidtowosci
zdarzajg si¢ sporadycznie. W momencie kontroli sklep byt po przyjeciu dostawy i gléwnie z tego powodu nie

zaktualizowano wszystkich cen.

Organ zauwaza, ze w postgpowaniu administracyjnym w przedmiotowej sprawie istotne jest przede wszystkim
stwierdzenie faktu popetnienia naruszenia. Odpowiedzialno$¢ z tytutu deliktu administracyjnego ma charakter
obiektywny i tym samym ponosi jq przedsigbiorca, niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwosci przyczynienia
si¢ do powstania nieprawidlowosci. Przyczyna powstania naruszenia, taka jak przyjecie dostawy w czasie
kontroli nie ma wplywu na przypisanie stronie odpowiedzialnosci. Zaistnienie okreslonych ustawg przestanek
zobowiazuje organ do wymierzenia kary. Wskaza¢ nadto, nalezy iz brak uwidocznienia cen jednostkowych
jest istotnym naruszeniem, gdyz pozbawia konsumenta istotnych informacji w oparciu o ktore dokonuje

zakupu tj. uniemozliwia mu poréwnanie cen towaréw tozsamych.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, przy
ustalaniu wysokosci kary pienigznej, uwzglednia sie stopien naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowa

dziatalnos¢ przedsigbiorcy, a takze wielko$¢ jego obrotdéw i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nast¢puje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu sprzedazy detalicznej, odnosnie 54 partii towaréw nie uwidoczniono cen jednostkowych
(sprawdzeniu poddano 260 partii). Powyzsze nieprawidlowosci stanowia naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia

9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra



Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Naruszenie dotyczylo
znacznej cho¢ nieprzewazajacej ilosci partii towardow sprawdzonych w toku kontroli. Nadto nalezy zauwazy¢,
ze brak uwidocznienia cen jednostkowych utrudnial konsumentowi pordéwnanie cen. Nieprawidlowosci
zostaly w toku kontroli usunigte.

Dotychczasowa dzialalno$¢ podmiotu:

Przedsigbiorca zostal zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sgdowym 17.11.2020 r. Mazowiecki
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wezesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce
przepisow z zakresu obowigzku informowania o cenach.

Wielkosé obrotow i przyvchodu:

Przedsigbiorca przekazal informacje o wielkosci przychodu i obrotu za 2021 r.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa w ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej. Nie mozna uznaé, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa byla
znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentow, ktorzy pozbawieni byli informacji o cenie
jednostkowej. ktorej brak utrudnial poréwnanie cen. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie
regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strong nie zostala uprzednio nalozona

sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieniezna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zl.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz
przedsigbiorcy: PIEKARNIA KOTUN SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba
w Kotuniu, za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towardw

i ustug, nalezy wymierzy¢ kare pieniezna przewidziana w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 1 500 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kare
pieniezng w kwocie 1 500 zl stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wptlaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stala sie

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu II1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1540, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1706) art. 127 § 1i § 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy

prawo odwolania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw.



Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:,

1. PIEKARNIA KOTUN SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Siedlecka nr 11C, 08-130 Kotun,
2. aa.



Potwierdzam zgodnos$¢ kopii wydruku z dokumentem elektronicznym:

Identyfikator dokumentu

323001.793424.855089

Nazwa dokumentu

Decyzja DS.8361.72.2022 ceny.pdf

Tytut dokumentu

Decyzja DS.8361.72.2022 ceny

Sygnatura dokumentu

DS.8361.72.2022

Data dokumentu

2022-06-24

Skrét dokumentu

FFC76B6F97896621 BAAOA250FA765084FC15B247

Wersja dokumentu

1.4

Data podpisu

2022-06-24 12:40:37

Podpisane przez

Agnieszka Swigtostawa Cieslik Zastepca Wojewddzkiego
Inspektora

Rodzaj certyfikatu

Certyfikat kwalifikowany podpisu elektronicznego

EZD 3.104.37.37.39439

Data wydruku: 2022-06-24
Autor wydruku: Aksamitowska Beata (Specjalista)



